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1. Presentacion

El autor estadounidense Adam Przeworski nos recuerda
que un elemento basico de la democracia viene dado por la
denominada "épica de los perdedores": esto supone la aceptacion,
por razones de naturaleza normativa o estratégica, de los resultados

electorales adversos. Sin embargo, en los ultimos afios ha

! Una version previa ha sido presentada bajo el titulo “Elections and the Bad
Loser Syndrome in America” en el 27° congreso mundial de Ciencia Politica
“Politics in the age of transboundary crises: Vulnerability and resilience”
organizado por la Asociacién Internacional de Ciencia Politica-IPSA vy la
Sociedad Argentina de Analisis de Politico-SAAP. Universidad Catdlica
Argentina. Buenos Aires. 15 al 19 de Julio de 2023.

* Universidad de Buenos Aires.
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comenzado a advertirse un creciente desconocimiento de los
resultados electorales que ha resultado en la erosion de ese acuerdo
basico sobre la democracia; definiremos este fendmeno como el

"Sindrome del Mal Perdedor".

(Como podriamos caracterizar este “sindrome”? En primer
lugar, el mal perdedor no acepta (o rechaza explicitamente) los
resultados electorales; en segundo lugar, el perdedor tiende a
manipular las instituciones como expresion de ignorancia del
resultado electoral desfavorable y en tercer lugar no cumple con
los ritos y protocolos resultantes: Andrés Manuel Lopez Obrador
en México (2006), Hugo Chavez Frias (2007) Henrique Capriles
Radonski (2013) y Nicolds Maduro (2015) en Venezuela, Cristina
Ferndndez de Kirchner en Argentina (2015), Evo Morales en
Bolivia (2016), Donald Trump en Estados Unidos (2020), Keiko
Fujimori en Pert (2021) y Jair Bolsonaro en Brasil (2023) han
incurrido en todas o algunas de las practicas descritas durante los
ultimos afos. El perdedor y los que sufren este sindrome parecen

ser ideoldgicamente imparciales en nuestra region.

El propdsito de este trabajo serd analizar en perspectiva
comparada los casos de Cristina Fernandez de Kirchner, Donald
Trump y Jair Bolsonaro. La estrategia de seleccion de casos se
basara en el método de la diferencia indirecta. (Pérez Lifidn,

20099).
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El presente articulo pretende responder a la siguiente
pregunta: ;Cuales son los principales factores que explican el

comportamiento electoral del Mal Perdedor?

Tres seran las hipotesis sobre las cuales se buscara una

respuesta a la pregunta inicial:

H1: Si el resultado electoral es por un estrecho margen (X1),

entonces el perdedor adoptard un comportamiento de mal perdedor

(Y).

H2: Si el ambiente politico se caracteriza por la polarizacion
ideologica (X2), entonces el perdedor adoptard un comportamiento

de mal perdedor (Y).

H3: Si ¢l lider politico es titular del poder ejecutivo -Incumbent-
(X3), entonces el perdedor adoptard un comportamiento de mal

perdedor (Y).

Con el proposito de llevar a cabo una primera
operacionalizacion del concepto de Mal Perdedor, haremos una
escala muy simple de 0 a 1, donde 0 es una expresion de la ausencia
del atributo y 1 indica que la caracteristica mencionada estd
presente. La puntuacion méxima posible es 3, el minimo es 0

(Buen perdedor). Sobre esta base, podemos definir dos categorias
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de comportamiento politico 1,6-3 (mal perdedor), 0-1,5 (buen
perdedor).

Una eleccion por un estrecho margen sera aquella definida
por una diferencia igual o menor a 5 puntos. Un resultado electoral
ajustado se pondera con uno, y la ausencia de un resultado electoral

ajustado con 0.

Segun Giovanni Sartori (1980), la polarizacion ideoldgica se
define por un "conflicto real" sobre los "fundamentos" de la politica’:
en su definicion mds abstracta y elemental, un "conflicto" es un
"choque" o "desacuerdo activo" entre partes opuestas (Schedler,
2023). Un contexto de polarizacion ideologica se pondera con un

valor equivalente a 1, la ausencia de polarizacion ideoldgica con 0.

A la funcion oficialista del lider se le asigna un valor

equivalente a 0, y al lider politico opositor un valor de 1.

En la primera parte de este articulo abordaremos el debate
sobre la crisis de las democracias, el surgimiento de alternativas no
liberales a la democracia y su impacto sobre la confianza en los
procesos electorales, como asi también en sus resultados. En la
segunda parte, se abordaran los tres casos seleccionados y
realizaremos una exposicion general de los principales hallazgos.
El articulo concluird con algunas conclusiones de caracter

preliminar.
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2. El debate sobre la crisis de la democracia

Uno de los grandes debates contemporaneos en el ambito
internacional estd indudablemente relacionado con la crisis de la
democracia a nivel global (Przeworski, 2022), asi como con el
surgimiento de alternativas "iliberales" a la democracia (Zakaria,

1997, Merkel, 1999; 2004).

Asi, el hasta hace poco inevitable avance de la democracia
liberal a escala mundial se ve ahora desafiado por nuevas (o no
tanto) alternativas competitivas en las primeras décadas del siglo
XXI. No estariamos aqui en presencia de un proceso resultado de
alguna forma de "Retroceso o Backsliding" (Pérez Lifian, Schmidt
& Vaird 2019), "Recesion democratica" (Diamond, 2015) o del
clasico quiebre -Breakdown- de las democracias que tuvo lugar
entre la primera y la segunda ola democratica a través del golpe
militar o civico-militar (Linz & Stepan, 1977), sino mas bien frente
a una etapa caracterizada por la lenta erosion de la democracia: a
través de cambios protegidos por procedimientos legales, la
legalidad democratica se ve socavada en un proceso sostenido de

creciente "autocratizacion" (Lurhman & Lindberg, 2019).

La autocratizacion es un proceso de erosion gradual de las
instituciones y normas democraticas. Se trata de una etapa de
deterioro incremental en relacion con los tres atributos basicos de

la democracia: las elecciones competitivas, los derechos liberales
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de expresion y asociacion y el estado de derecho (Przeworski,

2022: 193).

La muerte lenta de la democracia, a la que se refirio el
recordado autor argentino Guillermo O'Donnell, ya no
representaria un fendémeno exclusivo de las democracias
“emergentes” o “delegativas” (O'Donnell, 2011; Weffort, 1994),
sino también de democracias representativas de larga frecuencia,
duracion y tradicion (Levitsky y Ziblatt, 2018). Esta preocupacion
también ha sido destacada en un informe de la organizacion IDEA

Internacional (2020):

Los retrocesos democradticos modernos ocurren desde el
interior del sistema democratico, a través de reformas
legislativas y constitucionales y de decisiones politicas
tomadas por mayorias democrdticamente elegidas. El
gradual vaciamiento de los pilares no electorales de las
democracias en retroceso, finalmente daria los principios
basicos de control popular e igualdad politica de la

democracia.

En un muy sugestivo articulo publicado en la revista
Foreign Affairs a principios de abril del afio 2020, el analista
internacional Richard Haass argument6 que las pandemias, como
la originada por la COVID-19, tienden a acelerar el curso de la

historia en lugar de redefinirla, ya que ninguna crisis en si misma



INSTITUTOS 2023 — SANTIAGO LEIRAS

representa un momento crucial o una coyuntura decisiva. En esta
linea, el autor describe la posible aceleracion de tendencias como
el deterioro de las democracias liberales, el posible ascenso de
China y el declive del liderazgo de Estados Unidos entre otros

(Haass, 2020).

Nos preguntamos, teniendo en cuenta los argumentos
planteados por Haass, si este seria el caso de América Latina,
también afectada por la epidemia del Coronavirus en el bienio
2020/2021. Cabe senalar que la pandemia sorprendio a la region (o
a la mayor parte de ella por lo menos) en un contexto ya
caracterizado por la crisis estructural del Estado, una situacion de
estancamiento econdmico o recesion y sistemas de salud al limite

de su capacidad para prestar sus servicios.

Mas alla de la crisis sistémica y del contexto de la crisis
democratica antes mencionadas, la region sufri6 (y esta sufriendo)
otras "pandemias" que tienden a extenderse constantemente, como
el deterioro del funcionamiento normal del estado de derecho, el
nuevo intervencionismo” de las fuerzas armadas, las protestas
callejeras y un proceso de corrupcion sistémica (Leiras, 2021) en
el marco de un nuevo y crénico patron de inestabilidad politica
(Pérez Lifian, 2007) y de nueva dependencia estructural (Campello

& Zucco, 2016).
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Teniendo en consideracion este desafiante contexto
internacional para la democracia representativa, resulta legitimo
preguntarse sobre su impacto sobre la democracia en América
(Leiras & Mazzina, 2022) en particular sobre la confianza en los

procesos electorales y los resultados de la competencia electoral.

En la siguiente seccion abordaremos los casos sefialados en

la presentacion de este articulo.
3. Los casos

Andrés Manuel Lopez Obrador-AMLO perdi6é las
elecciones presidenciales de 2006 y 2012, por un estrecho margen
(0,56%) la primera y por un margen mucho mas amplio (6,62%)
las segunda. AMLO rechaz6 el resultado de ambas elecciones,
argumentando todo tipo de fraude en su contra. Sin embargo, las
elecciones de 2006 abrieron las puertas a uno de los episodios que
mas desequilibrio y polarizacion caus6 en la vida publica
mexicana. Estas elecciones, como las de 1988, tuvieron sin duda
efectos que siguen permeando el entorno politico e institucional.
Este resultado estrecho tens6 y enfrento a la politica nacional, pero
después de diferentes lecciones aprendidas, generd impactos
positivos en la ley electoral mexicana. Por su parte, en las
elecciones de 2012, donde el margen de su derrota era més amplio,

el candidato abandon¢ el partido (PRD-PT-Convergencia) y sento
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las bases de la creacion de uno nuevo, el Movimiento de

Regeneracion Nacional-MORENA (Myers Gallardo, 2013).

En el afio 2007, Venezuela celebrd un referéndum sobre la
posibilidad de modificar el articulo 230 de la Constitucion de
Venezuela, mediante la incorporacion de una clausula de
reeleccion indefinida, y otras 60 reformas a la Constitucion de
1999. El resultado fue la primera y tinica derrota de Hugo Chévez
Frias: la reaccion del mismo consistié no solo en una consideracion
despectiva del resultado (“jQuédense con esa victoria de mierda!”
declard) sino también en una nueva convocatoria realizada en el
afio 2009 que permitié finalmente introducir la clausula de la
reeleccion indefinida. Su sucesor Nicolds Maduro describid la
victoria de la oposicion en las elecciones legislativas de 2015 como
una "victoria de la oligarquia" y procedio a desplegar toda una serie
de politicas destinadas a neutralizar el funcionamiento de la

Asamblea Nacional elegida.

El lider opositor Henrique Capriles Radonski-HCR fue
derrotado en dos elecciones presidenciales en un lapso de seis
meses. En los comicios del mes de octubre de 2012, su derrota fue
abrumadora contra el lider venezolano Hugo Chavez (10,76 % de
diferencia). La actitud de Capriles hacia el resultado fue de
aceptacion y su conducta dentro de los limites legales. En las

segundas elecciones de abril de 2013, contra un menguante Nicolas

10
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Maduro, la derrota estuvo marcada por la ira y estrechez del
resultado (1,77 % de margen) llevdo a HCR en su discurso a no

aceptar su derrota, deslegitimando la victoria de su oponente:

“El derrotado hoy, eres tu, y lo digo con toda firmeza, tu
eres el derrotado, tu y tu gobierno y lo digo con toda la firmeza,
con todo el compromiso, y con toda la transparencia: No
reconoceremos un resultado hasta que se cuente aqui cada voto de
los venezolanos, uno por uno, exigimos que el Consejo Nacional
Electoral abra todas las casillas y que se cuente cada voto en

Venezuela, el pueblo venezolano merece respeto”.”

A pesar de no aceptar su derrota, Capriles llam6 a la
movilizacion pacifica, es decir, su conducta estuvo dentro de los
limites legales, con pocos comportamientos contenciosos en el

proceso postelectoral (Myers Gallardo, 2013).

En Argentina, Cristina Fernandez de Kirchner no asistio a
la entrega de los atributos de mando a su sucesor Mauricio Macri
el 10 de diciembre de 2015, con el polémico argumento, expuesto
afios después en su libro Sinceramente, de no asistir a un "Acto de
capitulacion" ante un exponente de la "derecha neoliberal”

(Fernandez de Kirchner, 2019).

2 Maduro se atribuye la victoria y Capriles rechaza los resultados |Internacional
| EL PAIS (elpais.com)

11
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En 2016 y tras una ajustada derrota en un plebiscito
convocado por el oficialismo, Evo Morales ignor6 el resultado y
decidi6 apelar ante el maximo tribunal del Estado, invocando el
argumento del derecho a la reeleccion indefinida como "derecho
humano", argumento que fue convalidado por la maxima instancia
de la justicia. El huevo de la serpiente de la crisis y la posterior
renuncia de Evo Morales en 2019 en circunstancias controvertidas

ya se incubaba en 2016.

El sindrome, por cierto, no solo afect6 a los lideres de
izquierda: el comienzo del afio 2021 sorprendié al mundo con el
intento de autogolpe del ex presidente Donald Trump en Estados
Unidos bajo la premisa de que las elecciones presidenciales habian
sido fraudulentas; El episodio incluy¢ la frustrada toma del edificio
del Capitolio para tratar de evitar el proceso de consagracion de
Joseph Biden como el nuevo presidente de los Estados Unidos el
dia 6 de enero. Donald Trump tampoco asistio a la ceremonia de

inauguracion de su sucesor dos semanas mas tarde.

En el mismo afio 2021 la candidata Keiko Fujimori formuld
severos desafios al proceso electoral que consagré a un
desconocido candidato Pedro Castillo como presidente del Perti: el
bloqueo legislativo ha sido constante desde la oposicion durante el

primer ano de Castillo. La experiencia termind con un fallido

12
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intento de autogolpe del expresidente y su destitucion por parte del

Congreso peruano (Barrenechea & Vergara, 2023).

El presidente saliente de Brasil Jair Bolsonaro viajo a
Estados Unidos 48 horas antes de la entrega de los atributos de
poder a su sucesor programada para el 1 de enero de 2023: Siete
dias después de que Luis Ignacio "Lula" Da Silva tomara el cargo,
hubo un intento de apoderarse de los edificios de las principales
instituciones de la republica sin la condena explicita del ex

presidente Bolsonaro.

El siguiente cuadro nos permite analizar la reaccion
negativa de los lideres ante los resultados electorales desfavorables

(Cuadro I).

13
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Cuadro I
Sindrome de Mal Perdedor
Reaccion politica a resultados electorales adversos
2006-2023

AMLO | HCF | HCR | NM | CFK EM DT KF B Puntaje

2006 | 2007 | 2013 | 2015 | 2015 | 2016 | 2020 | 2021 | 2021/22

Rechazo de los 1 1 1 1 0,5 1 1 1 1 0,94/1
resultados
electorales (1)

Manipulacién de 0,5 1 0 1 0,5 1 1 1 1 0,77/1
las instituciones

(1)

Incumplimiento 0 0 0 0 1 0 1 0 1 0,33/1
de los protocolos
de sucesion (1)

Puntaje (3) 1,5 2 1 2 2 2 3 2 3 2,04/3

Fuente: Elaboracién propia.

AMLO: Andrés Manuel Lopez Obrador. HCF: Hugo Chavez Frias. HCR:
Henrique Capriles Radonski. NM: Nicoldss Maduro. CFK: Cristina
Fernandez de Kirchner. EM: Evo Morales. DT: Donald Trump. KF: Keiko

Fujimori. JB: Jair Bolsonaro.

Al menos tres consideraciones se pueden realizar en base a

la lectura del cuadro precedente:

1. El rechazo explicito o tacito de los resultados electorales por la

mayoria de los dirigentes mencionados (0,94/1)

14
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2. Una fuerte inclinacién a manipular las normas formales y las
instituciones para dificultar la toma de posesion del candidato de

la oposicién (0.77/1)

3. El recurso a la no asistencia a la ceremonia de transferencia del
mando presidencial no es tan frecuente, como resulta evidente en

los tres casos individuales (0,33/1).

Mas alld de las diferencias ideologicas entre Cristina
Fernandez de Kirchner, Donald Trump y Jair Bolsonaro ;Qué

similitudes y diferencias presentan en su comportamiento politico?

En el caso de CFK, a diferencia de sus colegas Trump y
Bolsonaro, no hubo rechazo explicito a los resultados electorales,
aunque no medid ningun gesto de reconocimiento de la victoria de
su sucesor: el saludo formal al ganador de la eleccion, Mauricio
Macri, estuvo ausente no obstante el temprano reconocimiento de
la derrota por parte del candidato del Frente Para La Victoria

Daniel Scioli.

CFK celebro la reunién formal con su sucesor 48 horas
después de la votacion, pero dicha reunion representd el punto de
partida de una interpretacion conflictiva de las caracteristicas de la
ceremonia de entrega, el lugar de la ceremonia de asuncion, y la
fecha limite del mandato presidencial. Finalmente, una resolucion

judicial de la jueza Maria Servini de Cubria fij6 un plazo para el

15
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final del mandato de Cristina Fernandez de Kirchner a la

medianoche del 9 de diciembre de 2015.3

El 10 de diciembre de 2015, el recién asumido presidente
del Senado Federico Pinedo, quien ocupd la presidencia de la
nacion por el espacio de 13 horas porque Mauricio Macri y
Gabriela Michetti tomaron posesion al mediodia, procedié a la
entrega de los atributos del mando presidencial a Mauricio Macri.
Mientras tanto, Cristina Fernandez de Kirchner viajé a la provincia
de Santa Cruz para asistir a la ceremonia de inauguracion de su

cufiada Alicia Kirchner como gobernadora de la provincia del sur.*

En el caso de Donald Trump, el ex presidente de los Estados
Unidos no solo ignoro los resultados electorales, sino que ademas
procedi6 a realizar diferentes maniobras para modificar el
resultado de la eleccion presidencial, que incluyeron fuertes
presiones en estados como Georgia, entre otros. En un hecho sin
precedentes en la historia de la democracia estadounidense desde
la quema de Washington por los britanicos en la Guerra de 1812,

el 6 de enero de 2021, el intento de toma del capitolio por un grupo

3 Servini de Cubria confirmé que el mandato de Cristina finaliza a las 23.59 de
hoy - LANACION

4En 2007, Cristina Fernandez de Kirchner recibi6 los atributos del mando de su
marido Néstor Kirchner. En 2011, la presidenta reelegida CFK recibid los
atributos del mando de su hija Florencia, en un claro gesto de desprecio por el
vicepresidente Julio Cobos a quien le correspondia por protocolo proceder con
la entrega.

16
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de partidarios del ex presidente, para impedir la reunion del colegio
electoral para la certificacion del resultado que consagraria a

Joseph Biden como presidente de los Estados Unidos, tuvo lugar.

En la tarde del 6 de enero, Trump denuncio al vicepresidente
Mike Pence por “no haber hecho lo que deberia haberse hecho para
proteger nuestro pais y nuestra Constitucion”, al no rechazar la
victoria de Joe Biden. A las 4:22 PM del dia 6, a través de un video
en Twitter, Trump pidid a sus seguidores que “se fueran a casa en
paz” y repitio en varias ocasiones que eran el partido del orden y
la ley mientras describian a los manifestantes como patriotas y muy
especiales, reiterando al mismo tiempo las acusaciones de fraude

electoral.

Los disturbios y asaltos en el Capitolio han sido descritos
como insurreccion, sedicion y terrorismo doméstico. Numerosas
fuentes lo han descrito como un intento de autogolpe. Varios
servicios de inteligencia de la OTAN informaron a sus gobiernos
que los incidentes fueron parte de un intento de golpe del
presidente Trump, con posible apoyo de miembros de las agencias

de seguridad federales.

Los acontecimientos provocaron la condena generalizada
de la clase politica y empresarial en todo el pais. El lider de la
mayoria del Senado, Mitch McConnell, calificé el asalto del

Capitolio de “insurreccion fallida”. El sitio Twitter (hoy X)

17



INSTITUTOS 2023 — SANTIAGO LEIRAS

respondio6 bloqueando la cuenta de Donald Trump, mientras que la

red social Facebook bloqued su cuenta por un periodo indefinido.

Ambas empresas retiraron sus publicaciones relacionadas
con el asalto. El1 7 de enero de 2021, la presidenta de la Camara de
Representantes, Nancy Pelosi, y el lider de la minoria, el senador
Chuck Schumer, solicitaron al vicepresidente Mike Pence que
invocara formalmente la Vigésimo Quinta Enmienda a la
Constitucion de los Estados Unidos, que impediria a Trump ejercer
los poderes de la presidencia. Los dos lideres democratas del
Congreso también amenazaron con iniciar un segundo proceso de

destitucion contra Trump si Pence no decidia tomar accion alguna.

Las encuestas de opinidon mostraron que una gran mayoria
de los ciudadanos estadounidenses desaprobaba el asalto al
Capitolio y las acciones de Trump que lo llevaron a ello, aunque
algunos republicanos apoyaron el ataque o no culparon a Trump
por ¢l. El dia 11 de enero, Trump admitié ante los principales
lideres del Congreso Republicano que era parcialmente culpable

de la violencia en el Capitolio.

Finalmente, Donald Trump no asistio a la ceremonia de

asuncion de su sucesor el 20 de enero de 2021.°

> Sin embargo, esta no es la primera vez que un hecho de estas caracteristicas
sucedia en los Estados Unidos: Andrew Johnson (1865-1869) se neg6 a asistir a

18
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Durante las elecciones generales de 2022 en Brasil, donde
Jair Bolsonaro y Luiz Inéacio Lula da Silva se presentaban como
los principales candidatos presidenciales, fueron reportados
diferentes incidentes por parte de los partidarios de Bolsonaro para
intimidar a los votantes. Después de que Lula fuera declarado
ganador en esas elecciones, cientos de partidarios de Jair
Bolsonaro bloquearon las carreteras y acamparon frente a algunos
cuarteles militares brasilefios pidiendo un golpe militar para evitar
que Lula Da Silva asumiera el cargo de presidente el 1 de enero de

2023.

Las protestas de los camioneros perdieron fuerza el 3 de
noviembre de 2022, pero los partidarios de Bolsonaro comenzaron
a manifestarse cerca de las instalaciones de las Fuerzas Armadas
de Brasil. Las principales manifestaciones tuvieron lugar en las
ciudades de San Pablo, Rio de Janeiro, Brasilia, Floriandpolis,
Recife y Salvador de Bahia. Algunos partidarios de Bolsonaro

pidieron abiertamente un golpe militar.

la asuncion de Ulysses S. Grant (1869-1877) en el Capitolio; y John Quincy
Adams (1825-1829) hizo lo mismo con Andrew Jackson (1829-1837), aunque
en estos casos no se conocieron las razones.

Otro presidente que no estuvo en la toma de posesion de su sucesor fue Richard
Nixon, que ya habia dejado la Casa Blanca después de renunciar debido al
escandalo "Watergate", cuando su vicepresidente, Gerald Ford, jur6 el puesto
que ¢l dejaba libre.

19
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Luego de la victoria de Lula Da Silva en las elecciones
generales de 2022, varios episodios de violencia comenzaron a ser
reportados en las principales ciudades brasilefas. El 23 de
diciembre, varios vehiculos fueron incendiados después de que
uno de los manifestantes fuera arrestado por incitar a la violencia
para impedir la toma de posesion de Lula. Un seguidor de
Bolsonaro afirm6 haber sido alentado por el ex presidente para

provocar un ataque en el aeropuerto de Brasil.

El asalto a la Plaza de los Tres Poderes en Brasilia tuvo
lugar el dia 8 de enero de 2023, cuando partidarios del expresidente
Jair Bolsonaro -llamados por la prensa y las autoridades como
terroristas y criminales- protestaron contra la victoria de Lula Da
Silva en las elecciones generales de 2022. Veneziano Vital do
Régo, presidente en funciones del Senado Federal, confirmé que
los manifestantes irrumpieron en la Sala Verde de la Camara de

Diputados e intentaron invadir el Palacio de Planalto.

En rueda de prensa desde Araraquara, el presidente Lula da
Silva decreto la intervencion federal en el Distrito Federal hasta el

21 de enero de 2023.

Tras proceder al desalojo de los edificios publicos, la
Policia Civil anuncid la detencion de unas trescientas personas,
aunque el ministro de Justicia situd la cifra en poco mas de

doscientas. El dia 9 de enero, fueron desalojados los campamentos
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donde estaban instalados los partidarios de Bolsonaro, arrestando
a otras 1200 personas. Ese mismo dia, los titulares de las tres ramas
del Estado brasilefio -el propio presidente Lula, la presidenta de la
Corte Suprema, Rosa Weber, y los presidentes del Congreso-
firmaron una carta conjunta en la que condenaban los hechos
calificandolos de actos terroristas, y apelaron a “mantener la
serenidad, en defensa de la paz y la democracia”. El juez y ministro
del Tribunal Federal Supremo Alexandre de Moraes decreto la
suspension del gobernador del Distrito Federal de Brasilia y el
desalojo de grupos de bolsonaristas de todos los espacios publicos
del pais (incluyendo las carreteras). En su orden judicial, también

describi6 estos asentamientos como “campos terroristas”.

Un signo particular de estos tiempos, junto con el de la
derrota de los oficialismos, es el acortamiento de la luna de miel
politica de los nuevos presidentes: de hecho, si en el caso del
presidente chileno Gabriel Boric ese periodo de gracia dur6 un afio,

para Lula Da Silva, la luna de miel duré solo una semana.

En la siguiente seccion se llevara a cabo una presentacion

de los principales resultados.

4. Hallazgos principales

(Es posible establecer alguna explicacion de los factores

que influyen en el mal comportamiento perdedor descrito aqui?
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En el cuadro siguiente, analizamos las tres hipotesis y el
impacto de las tres variables independientes destacadas en la
introduccion: un resultado electoral con un margen estrecho (X1),
una atmosfera de polarizacion ideoldgica (X2), y el papel del lider
en su condicion de titular del poder ejecutivo u opositor (X2). Un
resultado electoral ajustado se pondera con uno, la ausencia de un
resultado electoral ajustado con 0; un contexto de polarizacion
ideoldgica se pondera con 1 la ausencia de polarizacion ideoldgica
con 0; al rol oficialista del lider se le asigna un valor equivalente a
0, el papel de opositor con un valor de 1. La primera columna a la
izquierda proporciona informacion sobre el tipo de eleccion -ejecutiva,
legislativa o plebiscito- (Cuadro II).

Cuadro 11
Sindrome de Mal Perdedor
(N=3)

Cristina Fernandez de Kirchner (2015), Donald Trump (2020)
y Jair Bolsonaro (2022)

Cases Eleccion | Mal/Buen | Resultado | Polarizacion | Lider politico
perdedor electoral ideologica | titular/opositor
(Y) ajustado/no X2) (X3)
ajustado
(X1)
CFK (2015)5 | Ejecutiva 2 1 1 0
DT (2020) | Ejecutiva 25 0.5 1 0
JB (2022) | Ejecutiva 3 1 1 0

Fuente: elaboracion propia

6 El candidato del Frente Para La Victoria fue Daniel Scioli ante la imposibilidad de un
nuevo intento de CFK. Daniel Scioli fue derrotado por un estrecho margen por Mauricio
Macri, candidato de la coalicion electoral Cambiemos en la segunda vuelta (Ballotage).
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CFK: Cristina Fernandez de Kirchner. DT: Donald Trump. JB: Jair
Bolsonaro.

En el cuadro II se presentan las siguientes conclusiones:

1. El comportamiento politico de Cristina Fernandez de Kirchner,
Donald Trump y Jair Bolsonaro puede ser definido como propio de

un Mal perdedor.

2. Existe una estrecha relacion entre el comportamiento politico

del Mal Perdedor y un resultado electoral ajustado.

3. Existe una fuerte conexion entre un clima de polarizacion

ideoldgica y el comportamiento politico de Mal Perdedor.

4. En los tres casos, se puede establecer una relacion clara entre el
papel del jefe del poder ejecutivo -Incumbent- y el comportamiento

politico del Mal Perdedor.

Para evitar objeciones en cuanto al sesgo en la seleccion de casos,
incorporamos seis casos mas (Andrés Manuel Lopez Obrador,
Henrique Capriles Radonski, Hugo Chéavez Fras, Nicolas Maduro,
Evo Morales y Keiko Fujimori): la informacion se presenta en el
cuadro III. Incorporamos en el cuadro tanto el tipo de eleccion
como la ideologia de los "malos perdedores" como dimensiones

adicionales.
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Cuadro 111
Sindrome de Mal Perdedor
(N=9)
2006-2022
Casos Ideologia Eleccion Mal/Buen Resultado | Polarizacion Lider
Perdedor electoral ideologica | oficialista/
) ajustado/no (X2) opositor
ajustado (X3)
(X1)

AMLO (2006) Cl Ejecutiva 15 i 1 1
HCF (2007) | Referéndum 2 1 1 0
HCR (2013) cD Ejecutiva 1 1 1 1
NM (2015) IR Legislativa 2 0 1 0
CFK (2015) Cl Ejecutiva 2 1 1 0
EM (2016) | Referéndum 2 1 1 0
DT (2020) DR Ejecutiva 2,5 1 1 0

KF (2021) D Ejecutiva 2 i 1 1
1B (2022) DR Ejecutiva 3 1 1 0
Score 2/3 0,88/1 1/1 0,33/1

Fuente: Elaboracién propia.
AMLO: Andrés Manuel Lépez Obrador. HCF: Hugo Chavez Frias.
HCR: Henrique Capriles Radonski. NM: Nicolas Maduro. CFK:
Cristina Fernindez de Kirchner. EM: Evo Morales. DT: Donald
Trump. KF: Keiko Fujimori. JB: Jair Bolsonaro.
DR: Derecha Radical. D: Derecha. CD: Centro Derecha. I: Izquierda.
CI: Centro Izquierda. IR: Izquierda Radical.
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El cuadro III nos muestra los siguientes resultados:

1. La relacion entre un resultado de margen estrecho y el

comportamiento electoral de Mal Perdedor es fuerte (0,88/1)

2. AUun maéas fuerte es la relacidon entre una atmosfera de

polarizacion ideoldgica y el comportamiento politico del Mal

Perdedor (1/1)

3. La posicion de lider a cargo del ejecutivo o de la oposicion es
irrelevante para explicar el comportamiento politico del Mal

Perdedor (0,33/1)

4. Otro hecho a destacar es que ni la orientacion ideoldgica ni el
tipo de competencia electoral parecen ser factores relevantes para

explicar el comportamiento politico del Mal Perdedor.

Como sefialamos en la introduccion, el articulo termina con
una conclusion preliminar que realizaremos en la siguiente

seccion.
5. Conclusiones preliminares

En los ultimos afios ha habido un creciente nivel de
ignorancia/rechazo de los resultados electorales que ha llevado a

la erosidn de este acuerdo democratico fundamental; definimos al
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comienzo de este trabajo este tipo de comportamiento politico

como el "Sindrome del Mal Perdedor".

El proposito de este articulo ha sido analizar en perspectiva
comparada los casos de Cristina Fernandez de Kirchner, Donald
Trump y Jair Bolsonaro. La estrategia de seleccion de casos se ha

basado en el método de la diferencia indirecta.

El presente articulo ha pretendido responder a la siguiente
pregunta: ;Cuales son los principales factores que explican el

comportamiento electoral del Mal Perdedor?

Tres han sido las hipotesis sobre las cuales se busco una

respuesta a la pregunta inicial:

H1: Si el resultado electoral es por un estrecho margen (X1),

entonces el perdedor adoptard un comportamiento de mal perdedor

(Y).

H2: Si el ambiente politico se caracteriza por la polarizacion
ideoldgica (X2), entonces el perdedor adoptard un comportamiento

de mal perdedor (Y)

H3: Si ¢l lider politico es titular del poder ejecutivo -Incumbent-
(X3), entonces el perdedor adoptard un comportamiento de mal

perdedor (Y).
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En la primera parte de este articulo abordamos el debate
sobre la crisis de las democracias, el surgimiento de alternativas no
liberales a la democracia y su impacto sobre la confianza en los
procesos electorales, como asi también en sus resultados. En la
segunda parte, se abordaron los tres casos seleccionados y

realizamos una exposicion general de los principales hallazgos.
Las principales conclusiones son las siguientes:

1. El comportamiento politico de Cristina Fernandez de Kirchner,
Donald Trump y Jair Bolsonaro puede definirse como caracteristico

del Mal Perdedor.

2. Existe una estrecha relacion entre el comportamiento politico

del Mal Perdedor y un resultado electoral ajustado.

3. Existe una fuerte conexion entre un clima de polarizacion

ideoldgica y el comportamiento politico de Mal Perdedor.

4. En los tres casos puede establecerse una relacion clara entre el
papel del jefe del poder ejecutivo y el comportamiento politico del

Mal Perdedor.

Para evitar objeciones en cuanto al sesgo en la seleccion de
casos, seleccionamos seis casos mas (Andrés Manuel Lopez
Obrador, Henrique Capriles Radonski, Hugo Chavez Frias,

Nicolas Maduro, Evo Morales y Keiko Fujimori). Presentamos a
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continuacion las principales conclusiones con los seis casos

incorporados:

1. La relacion entre un resultado de margen estrecho y el

comportamiento electoral del Mal Perdedor es fuerte.’

2. Alin mas fuerte es la relacidbn entre una atmosfera de
polarizacion ideologica y el comportamiento politico del Mal

Perdedor.

3. La posicion del lider a cargo del ejecutivo o de la oposicion
parece ser irrelevante para explicar el comportamiento politico del

Mal Perdedor.

4. Otro hecho a destacar es que ni la orientacion ideologica ni el
tipo de competencia electoral parecen ser factores relevantes para

explicar el comportamiento politico del Mal Perdedor.

“Elections are not the only game in town” podria ser una

primera reflexion final.

Para concluir es importante destacar que las democracias
liberales se enfrentan a nuevas (o menos) alternativas competitivas

a principios del siglo XXI. A diferencia de los afios 60/70, las

7 Interesantes excepciones son las de Rodolfo Hernandez derrotado por Gustavo
Petro en las elecciones presidenciales de Colombia 2022 por un margen de tres
puntos y Luisa Gonzalez derrotada por Daniel Noboa en los comicios en
Ecuador durante 2023 por un margen similar.
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democracias de nuestra region no parecen morir en forma abrupta
como resultado de un quiebre institucional, ;moriran en el siglo

XXI las democracias en forma lenta y continua?
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