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LAS IDEAS POLITICAS DE BOLIVAR:
TRANSICION Y FUTURO *

por el Académico Dr. Peoro J. Frias

SUMARIO: Las doctrinas politicas del siglo xviir en

Latincamérica. — El despotismo ilustrado, — El sua-.
rismo jesuitico. — La maéscara pegada a la cara... =
Hombre de la Ilustracién: las ideas. — -Hombre de la

Ilustracién: la palabra. — Libertad y- autoridad. — La
transicién politica. — La repGblica conservadora. — La
constitucién boliviana. — El Areépago o Poder Moral. —
“De todo el Mundo Nuevo una sola nacién”.

La grandeza de Bolivar ha resultado testimoniada por
la calidad de la conmemoracién bicentenaria: fervor sin
supersticion, reinterpretacién sin ideologias... Todo Bo-
livar, es decir, una meditacién americana. o

Me siento dispensado por esa razén de revivir sus gran-
des hechos; me sentiré més solo sin el fondo histérico que
da emocién a todo ejercicio de la memoria; me dedicaré
a las ideas, a las suyas y a las ajenas, pero ruego a ustedes
que sostengan su atencién sobre un fondo americano del
siglo pasado: un espacio méis que un pueblo, una estruc-
tura de clases més que una comunidad, subordinacién més
que participacion.

Tengo para mi que la comprensmn de las ideas del
Libertador requiere el contraste con las tradiciones politi-
cas del siglo xvi. Sin sacar sus consecuencias no enten-
deremos al hombre de la Ilustracién que fue, ni las insti-
tuciones que patrociné, ni su “americanizacién” paulatina.

* Conferencia pronunciada, el 26 de setiembre de 1983, con el ausp:clo
de la Comisién Nacional de, Homenaje a Bolivar.
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LAS DOCTRINAS POLITICAS DEL SIGLO XVIII
EN LATINOAMERICA

Esas tradiciones politicas iberoamericanas eran el des-
potismo ilustrado y el suarismo jesuitico. En primer lu-
gar, el despotismo ilustrado. Cuando el reinado de Car-
los III un elevado consenso atentia la monarquia absoluta.
Pero si que es absoluta. Luis Sanchez Agesta nos lo dice
con un énfasis que no nos debe hacer olvidar su impar-
cialidad 'de ilustre maestro (El pensamiento politico del
despotismo ilustrado, Instituto de Estudms POllthOS, Ma-
drid, 1953, p. 99) '

“Esta generacién preparé en Espafia la liquidacién del
antiguo régimen, hasta el punto que cuando las Cortes de
Cadiz emprendieron esta revisién apenas si pudieron hacer
otra cosa que alancear cadaveres; esta generacién sembré

"~ .el odio que iba a quebrantar la Iglesia como institucién

social en el siglo XIX; esta generacién criticé, acosé e hiri6
finalmente de muerte a la nobleza; esta generacién liquid6
de hecho la autonomia de nuestras universidades, adelan-
tandose en cinco lustros a la centralizacién napoleénica, y
transformé el espiritu de su ensefianza; esta generacién
destruyé sistematicamente la organizacion gremial; en una
palabra, desmonté en Espafia el régimen tradicional, sin
entrar a enjuiciar lo que pudo haber de oportuno o justo
en algunas de esas medidas; pero para todas estas empre-
sas se apoy6 en la autoridad regia, a la que exalté como
instrumento, hasta sus Gltimos limites. Quien quiere textos
espafioles que ensalcen el absolutxsmo, al siglo xvi tiene
que ir a buscarlos.”

Nadie podia mediar entonces entre el monarca y el
vasallo.

¢Cémo se vivia en los hechos esta doctrina politica?
No hay testimonio mas significativo que el Catecismo
real del Obispo de Cérdoba y luego Arzobispo de Sucre,
Fr. José Antonio de San Alberto. Esta “especie de cate-
cismo’”’, més propiamente instruccién sobre los deberes del
vasallo, cumple el afio préximo dos siglos. Este carmelita
ilustre era un repetidor inteligente de la cultura de su
tiempo: teologia mistica, pedagogia, doctrina politica. Ha
entrado tempranamente en la historia de la filosofia, pero
no igualmente en la de las ideas politicas. ¥ lo merece.
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Ningin documento es mas nitido y preciso, ninguno més
didActico para penetrarse del sistema politico que vivian
nuestros antepasados en el siglo Xvi. Es el fotégrafo del
despotismo ilustrado.

Cuando escribe este documento, el autor acaba de re-
correr durante casi afio y medio su vasta didcesis, donde
toma contacto con una poblacién dispersa en estado pre-
social. “Ni se conocen a fondo, ni se aman de veras, ni

se fomentan reciprocamente con todos aquellos auxilios

que son propios de la Sociedad, y que forman a las gentes
atentas, civiles, laboriosas e instruidas.” Esta verificacién
del espacio americano —una constante para los organiza-
dores de la sociedad vernacula— no se corresponde onto-
légicamente con su doctrina del poder —si en Bolivar—,
pero por compensacién la justifica a sus ojos. El razona-

' miento de los doctrinarios del despotismo podria ser éste:

“ya que no existe sociedad, que exista poder para proteger
a un grupo que como tal se ignora”.

Pero el contenido politico es trasculturacién no condi-
cionada por el medio.. El medio cuenta en Bolivar, pero
insisto no en los teéricos del poder monarquico. Se educa
para suscitar un comportamiento que no tiene en cuenta
la especificidad. El vasallo es uno solo en América y Es-
pafia. Las modalidades locales no penetran la doctrina, el
“logos” es indiferente a la “praxis”. :

El despotismo ilustrado se pregunta:

—<¢Qué cosa es el Rey?

Y responde:

—Una potestad temporal y suprema, mstltulda por Dios
para gobernar los pueblos con equidad, justicia y tran-
quilidad. ‘

Como en la escolastica, la potestad es especxfxcada por
los fines y esos fines son valiosos.

—¢El Rey esta sujeto al pueblo?

—No, que esto seria estar sujeta la cabeza a los pies.

Cierto que se subraya la destinacién al bien comn:

—¢Seglin esto, toda la superioridad del Rey cede en
favor de los vasallos?

—Asi es, y por eso deben venerarla y sostenerla.

Sobre la obligatoriedad de las leyes en conciencia:

~—c¢Para que obliguen las leyes Reales es menester que
el pueblo las acepte?
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—No, porque esto més seria gobemarse por su volun-
tad, que por la del soberano.

Desde luego, el fiel vasallo no murmura del Rey, pero
tampoco de su gobierno “porque son. correlativos’.

El despotismo ilustrado, sin confundir las dos potes-
tades, sometia a la Iglesia catélica a un regalismo que po-
driamos llamar institucional, porque pertenecia al contexto
cultural de su tiempo, que se vivia como una costumbre
mas que como .una creencia, pero que integra el espiritu
objetivo que se imputa a todos y a ninguno.

Desde luego, la doctrina de resistencia. a la opresién de
la escolastica clasica, habia sido anulada.

. Se preguntaba: “¢Estd condenada la proposicién que
decia: «Es licito matar al Rey tirano»?”.

Y se respondia: “Lo estd por errénea, sediciosa y es-
candalosa”.

EL SUARISMO JESUITICO

" Habia mencionado al despotismo ilustrado y al suaris-
mo. Donde habia jesuitas habia suarismo. El “Doctor
eximius” de Granada dominaba la ensefianza de las escue-
las de la Compailia y, por eso mismo, de la Universidad
de Cérdoba. Lo que digo del Sur se dice también del
Norte, por lo cual hablo de tradiciones politicas latmo-
americanas.

Suérez enseflaba de otro modo:

— Dios crea la autoridad, ‘

— la deposita en el pueblo,

— que la delega en los gobernantes.

‘En ese depésito y en esa delegacién, estaba prefigurado
el dinamismo politico de la repablica representativa (cfr.
Guillermo Furlong, Nacimiento y desarrollo de la filoso-
fia en el Rio de la Plata, 1536- 1810 Edit. Kraft, Buenos
Aires, 1952).

Yo. he imaginado un didlogo sobre estas dos trad1c1o-
nes politicas y la emancipacién’'de nuestros pueblos. Ese
dialogo se anuda entre un superior de los jesuitas y el ca-
pitan que los expulsa en 1767 en cumplimiento de la or-
den de Carlos III. No se.tema que me aparte del tema de
Bolivar. Nos acerca a €l.
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LA EXPULSION

— jDebéis dejar la estancia los padres y novicios!

— ¢A nombre de quién ordenéis?

— A nombre del Rey.

— Al rey debemos obediencia pero no acatamlento a una
iniquidad.

— Cuidad vuestras palabras no estiis en una cuestién
del fuero interno sino del fuero externo: pertenece al
Rey. Para expulsaros tenemos la orden y vuestra obe-
diencia. ¢No reconocéis la prueba que se os propone?
¢Los discipulos del que dijo que su Cruz debia seguirse
se rehGsan a llevarla? ’

~— El fuero externo en la vida ordinaria de los hombres
pertenece a cada conciencia. Al Rey sélo lo piblico.
¢Pretendéis que nuestra obra roza lo pablico?

— Desafia lo piblico, méas bien, Reverendo Padre. Sois
una libertad dentro de un orden acabado. Sois el azar
dentro de la necesidad. Sois los imprevisibles creado-
res de relaciones sociales. Sois los iluminadores de la
conciencia americana. No os lo reprocho Pero parece
que os.lo reprocha el Rey.

— ¢Hay quien nos teme? Es cierto que disponemos de la
libertad que nos asegura aqui nuestro aislamiento. Es
cierto que la verdad hace libres. ¢Pero sera necesario
remontar siglos para anunciar nuevamente que el Reino
de Dios no es de este mundo? {Que evangelizar puede
ser defender la condicién de los indios pero no desco-
nocer la naturaleza, los derechios y la grandeza de la
autoridad? , ,

— Sois grandes, Padre. Sois demasiado grandes. En la pe-
quefia sociedad que constituimos, vosotros no destruis
al Poder porque no lo pretendéis, pero demostrais sin -
quererlo su frivolidad, sus debilidades, su mediocridad.
Sois motivo de comparacién porque vosotros dispo-
néis, no del Poder, pero si.de sus centros sensibles: la
conciencia y la juventud. Sois el area critica, 1mpre-
visible y. quizas utépica del Poder..

— Creo que finalmente os comprendo, Capxtan. La civi-
lizacién es la culpable de dominar los instintos y nos-
otros hemos intentado civilizar. La civilizacién no esta
contra el Poder: por €l es posible pero, en definitiva,

-
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es el hombre y no el Estado manifestandose. La ci-
vilizacién es pues el area critica y quizads utépica del
Poder: no mas conflictos de dominacién, no mas la
voluntad de Poder sin bien comGn, no mas la codicia
servida por el Poder. Vos queréis significar que acaso
sin proponérnoslo hemos hecho politica con la civili-
zacién: hemos querido crear una sociedad civil, no ins-

. tintiva, y estamos debilitando estos reinos de Indias,

esta nueva Espafia. Pero, decidme, ¢creéis que aqui
pueda haber una nueva Espafia?
Vuestra duda parece afectada de cierta infidelidad al

- Rey..

No, no s'eré una nueva Espafia. América no es un des-
cubrimiento sino un invento de Europa. En la inter-
accién cultural la identidad es imprecisa. Aqui en San-
ta Catahna, donde son muchos los indios y los africa-
nos, todo’ parece europeo. Pero el hombre es el fer-
mento, con sus miedos, sus aspiraciones y su disciplina
social. Digo sus valores: respecto al mundo fisico, al
devenir, a los demés. ¢Sabéis que tienden a ser fata-
listas? ¢Que prefieren el presente al porvenir? {Lo que
los distingue y no lo_que los une? Un nuevo mundo. .
¢nada os dice? No, no serd una nueva Espafia a pesar
de nuestra sangre, nuestra Fe y nuestra lengua. Si el
Rey quiere que estas tierras honren a su corona y el
nombre espafiol, debe ante todo permitir que se conoz-
can a si mismas y sean lo que son. La vida, que es un
movimiento especificador, ha llevado a la Compaiiia de
Jests a esta coyuntura y en ella el Rey tendra nuestra
sumisién, pero puede llevar a estas tierras al deseo de
ser lo que son, y entonces no habra sumisién.

Pero ahora acabad: proceded segfin vuestras 6rdenes.

LA MASCARA PEGADA A LA CARA...

Pero si en algunas éareas prevalecia el germen demo-

cratico del suarismo, en casi todas era el despotismo ilus-
trado el que daba su tono a la “praxis”. Cuando las nue-
vas ideas insinuaron lo que con el tiempo seria un poder
limitado en el Estado de Derecho, quisimos arrancarnos
la careta. Pero la méscara estaba pegada a la cara.
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Les propongo tres indicadores que anticipan los pro-
blemas de comportamiento politico que la Independencia
americana habia de afrontar:

1. El despotismo ilustrado sabia bien algo que la cien-
cia politica contemporanea cree haber descubierto: que el
poder no es una propiedad sino una relacién: A tiene po-
der sobre B si influye sobre B. Y sobre esa conviccién,
religaba al vasallo con el monarca como religa el creyente
a su Dios. La fidelidad era ennoblecida en un sentimiento
religioso que al secularizarse deja al poder vacilante entre
el consenso y la coaccién. El poder obtiene la lealtad por
conformidad o la obediencia por temor. Por eso el dis-
curso liberal es una elocuencia de persuasion y asi fue el
de Bolivar. Ya no se trata de suscitar el vasallo sino de
despertar al ciudadano. Pero para ello la persuasién tiene
que calar hondo. Primero, convertir la autoridad que exi-
ge sumisién en relacién que encuentra asentimiento. Mas
hondo todavia: hacer perceptible el servicio del cargo a
una comunidad descreida de sus gobiernos.. Ma&s hondo
todavia: asociar al ciudadano a la empresa politica. Para
esa movilizacién —pues de ello se trata— usé Bolivar de
su palabra y volveremos sobre ella.

2. Se percibia también en el siglo Xvi1 que la decisién
exige un previo momento unificante que se obtiene o por
articulacién social o por dominacién politica. La primera
es la democréatica atin antes de la democracia. La segunda
es la autoritaria o la carismatica. El poder se hunde verti-
calmente en la sociedad o la sociedad se eleva hasta el
carisma. Este descenso o esta ascensién suplen desventa-
josa pero necesariamente la articulacion social cuando no
se da.

Toda la historia latinoamericana tema que mgzaguear'
entre estas alternativas. Bolivar lo presentia y pensb sus
instituciones para mediar entre una sociedad demasiado
vacilante y un proyecto politico demasiado generoso. . %%

3. Con la mdependencxa el poder se localizaba final-
mente en el espacio americano. No lo habiamos ejercido
sino vicariamente. Como escribia Bolivar: “estdbamos au-
sentes del universo en cuanto es relativo a la ciencia del
gobierno y administracién del Estado. Jamas éramos virre-
yes, ni gobernadores, sino por causas muy extraordinarias;
arzobispos y obispos pocas veces; diplométicos nunca; mi-
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litares sélo en calidad de subalternos; nobles sin privilegios
reales; no éramos, en fin, ni magistrados ni financistas, y
casi ni aiin comerciantes”. Por eso mismo, y por la natu-
raleza del despotismo borbénico, si no conociamos el poder
sino pasivamente, menos conociamos el control del poder.
Conociamos el “acato pero no cumplo”. Conociamos la
murmuracién aunque los teéricos del despotismo ensefia-
ban que no se puede murmurar del gobierno porque es
murmurar del Rey. Conociamos el “juicio de residencia”
y otras desventuras del poder, pero no conociamos su con-
trol, a lo menos el control sobre el vértice.

Quizas esto llevé a Bolivar a imaginar un Poder Moral
en el Congreso de Angostura que algiin exegeta describe
“como el reemplazo ofrecido por el Libertador al derecho
de resistencia a la opresién que tienen los pueblos” (Luis
B. Prieto Figueroa, en J. L. Salcedo-Bastardo, EI primer
deber. Con el acervo documental de Bolivar, sobre educa-
cién y cultura, Equinoccio, Ediciones de la Universidad
Simén Bolivar, Caracas, 1973, p. 82). Este Poder Moral
subrogaba el control de la sociedad y del poder. Habla-
remos luego de esta proposicién sorprendente.

A esta altura, he insinuado ya algunas respuestas del
Libertador:

—a la fidelidad del vasallo la reemplaza la lealtad del
ciudadano a través del convocante dlSClll‘SO liberal per-
suasivo;

—a las flaquezas de la art1culac1on social que pueden
desmesurar las formas de dominacién menos razonables,
las regula con sus propuestas para la transicion;

—a la inexperiencia de control de un poder que habia
estado instalado en la metropoh, le opone un Poder Mo-
ral regulador.

HOMBRE DE LA ILUSTRACION: LAS IDEAS

- He anticipado el anélisis para sugerir algunos centros
de interés de nuestra indagacién. Nuestro protagonista
entra en la historia con hechos famosos, pero es también
grande por sus ideas y su palabra. .

En cuanto a las ideas, es hombre de la Ilustracién, que
hace mas llevadera la ‘monarquia absoluta del siglo xvin
con el desarrollo de los fermentos de innovacién cultural.
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En Francia hicieron tribuna de la historia y prefirieron
llamarse filésofos para predicar por una monarquia atem-
perada (Montesquieu), contra el fanatismo (Voltaire) o
los tiranos civiles y religiosos (Diderot). Censurados o
protegidos, en las cortes de Federico o Catalina, en los
salones o fugltlvos, logran el derecho a la palabra y pre-
servan su “poder” de escribir.

La Espafia ilustrada (Carlos A. Floria y César A. Gar-
cia Belsunce, Historia de Ilos argentinos, Edit. Kapelusz,
Buenos Aires, 1975, t. I, p. 138) resucita de su agota-
miento imperial, de su xenofobia y su falta de autocritica.

La funcién critica la inmortaliz6 el benedictino Benito
Feijo6. Su Teatro critico universal y sus Cartas eruditas
fueron “best seller” en su tiempo. Un siglo despues las
leian los organizadores de nuestras Patnas como lo ates-
tiguan los catalogos de bibiotecas y las fxrmas de vold-
menes que yo mismo he poseido. Feijoé no fue sino ‘el
comienzo de una familia de pensadores en que el marqués
de Ustériz, preceptor de Bolivar, tiene un lugar dlStlIlg'llldO
Vinieron después los heterodoxos, en su conjunto ‘més ga-
licano que anticatélico, mas antlclencal que agnéstico,
hasta que Jovellanos apunta a una ilustracién cristiana.

- De estas ideas se nutri6 el vencedor de Boyaca durante
su permanencia en Espafia y su viaje por Francia.

Ha escrito Gregorio Weinberg (Hombre de la Ilustra-
cién, “La Naci6n”, 7/8/83) estas senalac1ones tipificadoras
de un hombre de la ilustraci6n:

“Repérese que por su formacién ideolégica Simén Bo-
livar (como nuestro San Martm) era un hombre de la
Ilustracién. No se necesita recurrir a sutlles anélisis para
corroborarlo basta para ello estudiar, siquiera rap1damen-~
te, su formac16n mtelectual, inquirir en las listas que re-
flejan el contenido de las bibliotecas de sus mayores y las
de él mismo (varias de ellas perdidas y alguna recupera-
da), o analizar su copioso epistolario. Tuvo, ademés, maes-
tros como el sabio y moderado Andrés Bello, y el singula-
risimo y genial Simén Rodriguez. cQué universidad de
nuestra América o de Espana pudo haberle brindado al
joven Bolivar una ensefianza mé&s rica y vital que la ofre-
cida por estos hombres excepc1onales apolineo el uno, dio-
nisiaco el otro? Y fue delante de Sxmén Rodriguez, aquel
roussoniano de- primera agua, que su discipulo prometid,
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en Roma, el 15 de agosto de 1805, liberar su tierra: «Juro
delante de usted, juro por el Dios de mis padres, juro por
ellos; juro por mi honor y juro por la patria, que no daré
descanso a mi brazo, ni reposo a mi alma hasta que no
haya roto las cadenas que nos oprimen por voluntad del
poder espafiol».

”En una muy citada carta a Santander (20 de mayo
de 1825), dice haber estudiado a Locke, Condillac, Buf-
fon, D’Alembert, Helvecio, Montesquieu, Mably, Filange-
ri, Lalande, Rousseau, Voltaire... y todos los clasicos de
la antigiiedad, asi fil6sofos, historiadores, oradores y poe-
tas; y todos los clasicos modernos de Espafia, Francia,
Italia y gran parte de los ingleses... En suma, formése
Bolivar —como sélo era posible entonces a un hombre de
su extraccién social— en Europa, donde aprendié, y lo
dice él mismo, «los idiomas extranjeros, con maestros se-
lectos de Madrid; todo bajo la sabia direccién del mar-
qués de Ustariz, en cuya casa viviay. Entre las notables
personalidades que conocié en Paris, durante aquella tem-
prana permanencia en el Viejo Mundo, recordemos apenas
la de Alejandro von Humboldt por su significado intelec-
tual e influencia conocida.”

HOMBRE DE LA ILUSTRACION: LA PALABRA

Pero este hombre rico en ideas renovadas y renova-
doras, que unia la concentracién firme y la asociacién ra-
pida, tenia un instrumento poderoso: la palabra.

La palabra disimula y revela, denuncia y elogia, con-
voca y disgrega. La palabra es pblica cuando contribuye
a configurar socialmente una situacién en latencia. Es do-
cente cuando solicita al hombre en su interioridad crea-
tiva. Es suasoria —como suele decirse ahora del discurso
liberal— cuando propone conductas a la libertad y moti-
vos a la voluntad.

Acaso sea Arturo Uslar Pietri quien mejor haya des-
cripto el lenguaje del Libertador (La palabra de Bolivar,
“La Prensa”, 21/8/83):

“Bolivar no fue nunca un escritor en el sentido ordi-
nario de la palabra. Hombre entregado en la soledad al
paciente y exaltado esfuerzo de poner en palabras sus pen-
samientos o sus sentimientos. Escribib, en discursos o car-
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tas, sobre muy variados temas, pero nunca como obra
literaria, sino como parte inseparable de su- accién y de
su vasta empresa creadora. Era demasiado impaciente y
temperamental para ponerse a la lenta y solitaria tarea de
redondear frases sobre el papel. Se expresaba normal-
mente con brio y espontaneidad y su expresién oral no de-
bia ser diferente de lo que escribia o dictaba a los ama-
nuenses. Aun en los casos en que tenia que redactar algiin
documento de excepcional importancia, como el discurso
que iba a pronunciar ante el Congreso de Angostura en
1819, lo hacia casi como la trascripcién de un monélogo.
En las horas tranquilas de la navegacién por el Orinoco,
dictaba a alglin ayudante un fragmento o ponia por escrito
alguna frase que se le ocurria en el momento. No sopor-
taba estar sentado en un escritorio recibiendo y despa-
chando. La mayor parte de su vida heroica la pasé en cam- -
pafias largas, en campamentos o vivaques, de paso por ciu-
dades, donde aprovechaba el escaso tiempo para dictar
mensajes, proclamas o cartas. Acaso por esta misma causa
hay tan poca retérica y tono literario en sus escritos. Es
su propia habla viviente, enérgica y precisa la que queda
en esos escritos.

”Su prosa estd en abierto contraste con la literatura
de su tiempo. El neoclasicismo espafiol le habia quitado
vigor a la lengua hasta convertirla en aquel remedo de
prosa latina que con tanto esfuerzo de escritura como de
lectura intentaba el Conde de Toreno. Ni en-Feijod, ni en
Jovellanos hay nada parecido a la prosa de Bolivar.La in-
confundible autenticidad de su expresién le viene de que
su frase brota de una fuerte y motivada necesidad expre-
siva. No hay nada de afectado y artificioso en la forma de
su frase. Tampoco es la suya la expresion sencilla y llana
de quien trata de. decir sin vuelo y sin impulso lo que
piensa. No es sustituible la palabra de Bolivar: cuando
expresa algo, lo dice de una manera que no podriamos
cambiar sin desmejorarlo y empobrecerlo. Son asi los ver-
daderos escritores.

.”En las palabras que nos ha dejado escritas, o que
dict6 con impaciencia a los amanuenses, esta el Bolivar
vivo que tenemos. Alli aparece ante las cambiantes situa-
ciones y los dificiles momentos de su lucha y de su an-
gustia. Se exalta, se desespera, ordena, impetra, desnuda
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sus sentimientos, salta de las palabras el fondo inconteni-
ble de ira, de esperanza y de ternura. Todo él se nos de-
vuelve del tiempo ido en esas palabras reveladoras. Su
lengua fue uno de sus mayores dones y en ella nos sigue
hablando de manera conmovedora y potente. Con una vir-
tud de palabra que muy pocos hombres han poseido en
la historia.” &

No estd de més enunciar algunas de estas frases felices
—no importa si siempre originales— en que el beertador
resume su sentencia:

Huid de un pais donde uno ejerce todos los poderes:
es un pais de esclavos.

Aunque la guerra es el compendlo de todos los males,
la tirania es el -compendio de todas las guerras.

Un soldado feliz no adquiere ningﬁn derecho para man-'
dar a su patria.

- El peso de la libertad es liviano, pero también es difi-
cil mantenerlo en equilibrio aun en las naciones mas cultas
y civilizadas. »

El sistema militar es el de la fuerza y la fuerza no es
gobierno.

Quiero vivir libre y morir c1udadano

Tengo en mas a un soldado de la ley que al conquis-
tador -del;universo.

Tengamos una conciencia recta y dejemos al tiempo .
hacer prodigios.

La corrupcién de los pueblos nace de la indulgencia
de los tribunales.

Para que un pueblo sea libre, debe tener un gobierno
fuerte para que lo libre de la anarquia.

La igualdad legal es indispensable donde hay desigual-
dades fisicas, para corregir en cierto modo la injusticia de
la naturaleza. _

Es insoportable el espiritu militar en el mando civil
(R. B,, Miniaturas americanas; “‘La Nacién”).

LIBERTAD Y AUTORIDAD

¢Por qué no nos acercamos a la problematica de nues-
tros Libertadores? Bolivar'y San Martin eran tributarios
de un proyecto de sociedad, nacido del clasicismo espafiol
fermentado por la Ilustracién. Sensibles a las innovacio-
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nes del entorno europeo, las recibian —sobre todo Boli-
var— en la matriz americana. Ese proyecto de sociedad
los hacia moderados. Quizas sea una palabra clave, aunque
no transparente. Cuando yo.me defino como moderado és
porque descubro en mi cierta resistencia a las presiones o
al cambio. Pongo en acto una mediacién de mi razén y
mi volicién para incorporar en mi ‘“‘proyecto” las variables
afines del otro. Moderar es contener el exceso que* podria
lastimar la identidad. Desde una identidad profunda se
puede ser moderado para que la transicién la enriquezca
o, a lo menos, no la afecte torpemente.

Esa identidad profunda es la que he tratado ‘hasta
ahora de descubrir, pero no por una indagacién subjetiva
que no estd en mi posibilidad, sino mas bien por la in-
teraccion con el contexto cultural —sobre todo con la
cultura politica— de su sociedad.

Habia que estrenar la lealtad del ciudadano en lugar
de la fidelidad del vasallo; habia que dar basé al poder
en una articulacién de la comunidad y no ya en la domi-
nacion de un soberano que busca el consenso pero no de-
pende de él; habia que ensayar el control del poder desde
dentro de los gobiernos mismos para evitar su desviacién;
habia que conciliar la libertad recuperada con la igualdad
por hacer, pero sobre todo habia que lograr "la - convi-
vencia de las libertades civiles y pohtlcas con la nueva
autoridad. -

Sé que el planteo que propongo —el eterno-de libertad
y autoridad— puede ser sospechado de obvio, pero no lo
es ahora y menos entonces. ¢No * decia Bolivar que los
criollos nunca habiamos sido autoridad? ¢No dicen algu-
nos politélogos ahora que a fin de siglo la libertad sera
una idea nueva? En el siglo XiX, la autoridad radicada en
nuestro suelo era una idea nueva. Habia que conciliarlas.

“Nosotros estibamos —escribe Bolivar— en’ un grado
todavia mas abajo de la servidumbre, y por lo mismo
con maés dificultad para elevarnos al goce de la libertad.”

No necesito decir que la libertad de los americanos,
aunque quisiera nutrirseé de una conciencia moral objetiva
iluminada por el Cristianismo, no menos importaba“ el
riesgo de hallar su propia norma practica y su justifica-
cién. La grandeza dé la libertad reside en aproximar el
acto humano voluntario al Bien y a la Verdad, pero su
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carécter irrepetible se corresponde con su trégica ambi-
valencia para el Bien y para el Mal.

El riesgo de la libertad inspira ciertas cautelas auto-
ritarias, escribe Victor Massuh (La libertad y la violen-
cia, Editorial Sudamericana, Buenos Aires, 1969, p. 237).
El autoritarismo parte de esa desconfianza y considera
que la autoridad paternalista es el elemento que com-
pleta, desde el exterior, el ejercicio de la libertad.

Se nos impone una aclaracién. Todo acto libre —la
instauraciéon de un régimen politico, la seleccién de sus
gobernantes y la animacién total del sistema politico—
esconde en su interior un principio de autoridad, es la
expresion concreta de cierto poder. Este poder de la liber-
tad esta latente en todas las dimensiones politicas: en la
dialéctica del mando y la obediencia, esto es, el orden y
en la dialéctica de amigo y adversario, esto es, la lucha.
“Ninguna de estas dimensiones —sigue escribiendo Mas-
suh— se hubieran constituido si la libertad no fuera el
ejercicio de una fuerza intrinseca, un poder afirmativo,
una capacidad de enfrentamiento y oposicién.” “La vo-
luntad que asiente a cualquier motivacién, que ha perdido
_ el poder de la negacién y elude las resistencias o las
_acepta, o queda paralizada ante la magnitud de las mis-

mas 'y délega en las circunstancias y el azar el trance de
la decisién, esa voluntad nada tiene que ver con la de un
hombre libre. Lo contrario a la libertad no es la autori-
dad sino el-caos. Alli donde pisa un hombre libre se ha
constituido un orden, un principio rector, una conducta
organica, un seflorio de quien se ha vencido a si mismo
y entabla una relacién saludable con los hombres.”

La libertad no es impotente, entonces, pero por esto
mismo requiere de una autoridad que no interprete la
volicién individual sino el bien comfn. Y el bien comin
no suma los bienes individuales, sino que es la rectasis-
tematizacién de los bienes de la comunidad politica, en
tanto comunicable a cada uno para su realizacién como
persona y en cuanto alcanzable por su cooperacién.

Si en alglin momento la autoridad no es s6lo un dato
objetivo de la vida social sino también necesaria, es cuando
los grupos reivindican sus particularismos por encima del
conjunto. Para que no quedemos demasiado tiempo ‘én
un pensamiento abstracto, traigo la descripcién de un
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contemporaneo de Bolivar sobre una asamblea popular
(J. T. Moréan, Memorias, cit. por J. Rodriguez Iturbe,
Génesis y desarrollo de la ideologia bolivariana, Impr. del
Congr., Caracas, 1973, p. 341), que es un trazo germi-
nal de nuestra historia independiente que explica muchas
cosas: “El Libertador reuni6 a los hombres més notables
de Caracas; se instalaron en-Cabildo abierto, y ante el
pueblo y padres de familia, Bolivar con un discurso ver-
daderamente patriético deposité la autoridad en sus ma--
nos: ofreciendo servir con la mayor fe y con idéntica
constancia bajo las 6rdenes del que tuviesen a bien elegir
para mandar en su reemplazo. Yo, testigo "de esta es-
cena..., casi no podia formarme juicio de lo que era el
pueblo soberano deliberando. Mil candidatos se presenta-
ron pretendiendo el mando supremo..., el populacho
queria ya saqueo diciendo que todos los blancos eran go-
dos, pero el Libertador los contuvo haciendo fusilar a dos
iniciadores de esta patriética ocupacién... Cansado el
pueblo sensato, y més alin los partidos, de vejarse' mu-
tuamente en su candidato y sus propésitos, por un mo-
vimiento general aclamaron nuevamente para Jefe Su-
premo de Venezuela al Libertador, encomendandole que
salvara la Patria, pero ya no era tiempo”.

Una asamblea asi no nos sorprende ahora. Conocemos
bastante de las pulsiones personales y colectivas como
para saber lo que una comunidad necesita para proyectar
en com(n: una conciencia sin inhibiciones pero.que acepta
ciertas reglas de juego y, ante todo, el pluralismo, que va
aunando voluntades alrededor de unas pocas familias po-
liticas que disputan el poder. ‘
- La que se iniciaba fragil aunque solemnemente en la
América espafiola era esa agregacién de sensibilidades ci-
vicas abierta a los humores de una sociedad que se igno-
raba, pero que debia contar “con la fragilidad de nuestra
especie y el imperio de la suerte”, segin fiase del Liber-
tador (Rodriguez Iturbe, cit., p. 342).

~ Bolivar tenia bien presente esa fragilidad: “Pretender
que la politica y la guerra marchen al grado de nuestros
proyectos, obrando a tientas con la sola pureza de nues-
tras intenciones y auxiliados por los limitados medios que
estdn a nuestro arbitrio, es querer lograr los efectos de
un poder divino por resortes humanos’. :
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El problema era, pues, instalar una autoridad digna
de la libertad recuperada para la soc1edad y los habitan-
- tes de estas Américas. Instalar una autoridad era crear,
casi de la nada, correas de transmisién entre una socie-
dad incipiente de notables y los 6rganos de poder. Insta-
lar 6rganos de poder era imaginar un régimen que vaci-.
laba entre la monarquia =<paradigma de la época— o las
nuevas repiblicas de Estados Unidos y Francia. Optar
por la repiblica era inevitable casi —dada la incertidum-
bre de legitimar una dinastia—, pero suponia la movili-
zacién permanente, la colisién de las ambiciones y la
fragmentacién de los intereses.

El conflicto de la libertad con la autoridad no ers,
entonces, mas que un conflicto de la realidad consigo
misma: la sociedad tenia que hacer crecer sus interaccio-
nes y ordenarlas republicanamente —no de cualquier
modo— en el mando y la obediencia. Un mando fundado
~en la articulacién politica. y una obediencia prestada
a la ley.

LA TRANSICIGN POLITICA

Estamos, pues, ante el tema grande de la transicion
politica, por 1o que resulta inevitable asociar nuestra reali-
dad de argentinos a las propuestas bolivarianas para la
transicién, no para copiarlas sino para interpretarlas.
Quiero llamar la atencién sobre esto porque que yo sepa,
las instituciones politicas del Libertador no han sido con-
frontadas con la idea de transxcxon, no han sxdo referidas’
a la transicion.

Carlos Floria nos ha invitado a prestar atencwn en
clave argentina a la perspectiva genética méas que funcio-
nal de un cambio de régimen, no de gobierno (“El arte
de la transicién politica”, “La Nacién”, 26/6/83).

“Instalarse en una sutura es tener probabilidades de
penetrar alg(in secreto de creacién” (Jean Guitton, 1955).
Es necesario, parece, asomarse al trabajo de los gedlogos
cuando observan con cuidado infinito dos capas yuxta-
puestas. Eso da sentido a la sentencia de Guitton. Las
transiciones, las suturas, 10s pasajes en que una cosa deja
-de ser como era para ser distinta, los periodos de meta-
morfosis, son desconcertantes y sustantivos.
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El compositor lo sabe; el escritor también: se tienen
dos ideas o dos temas, ¢cOmo- unirlos? La capacidad de
transiciéon suele poner de manifiesto la potencia del ar-
tista. La naturaleza es en esto, como en tantas cosas,
ejemplar. Oculta las mediaciones, da apanenc1a de con-
tinuidad a lo que en rigor es cambio.

El artista mayor logra esconder la ruptura bajo el hilo
tenue de la sutura, que permite la cicatrizacion de las he-
ridas, el mejor pasaje de una edad a otra, de un tiempo
a otro, de una generacién a otra, de un régimen a otro.
Por eso en la historia fascinan las revoluciones, pero al
cabo admiran las transiciones. Lo que sugiere el autor es
que por las junturas se descubre mejor el interior. Y esto
vale para la geologia, pero también para la estrategia,
para la filosofia, para la politica.

Y bien, Bolivar conocia de instinto este arte de la su-
tura. Quizas de la implantacién. Porque el trasplante de
un régimen democratico podia provocar rechazos, pues
nuestra . tradicién antiliberal era muy fuerte y nuestro.
ejercicio social de libertad e igualdad estaba librado a
una fraternidad y a una justicia iluminada por el Cristia-
nismo, pero no como idea-fuerza del sistema politico.

Sabemos hoy que “se pueden construir regimenes com-
petitivos pero oligarquicos; o participativos, y.~sin em-
bargo fascistas; o antiliberales o no participativos y por
ello autoritarios. . . Este tipo de democracia —abierta, plu-
ralista, popular, con existencia auténoma de¢;una plura-
lidad no extrema de partidos politicos, con libertad cul-
tural y religiosa, federal y sin concentracién excesiva de
recursos de poder en sede alguna de la sociedad o el Es-
tado— nunca ha existido en plenitud en nuestra patria”,
escribe Floria. Nunca se ha consolidado, a lo menos. ¢Pero-
se ha consolidado en la América espafiola?

Para esta interrogacién hecha al pasado, Bolivar ofre-
ci6é sus proyectos constitucionales. Si en vez de responder
a las necesidades de su tiempo respondiera a las del
nuestro, quizas sus propuestas asumirian otras formas. Lo
importante es confrontar su instinto de moderado con el
régimen politico que podia adoptar la América espafiola..

Cuando ahora proponemos competicién politica y par-
ticipacién politica, Bolivar coincidiria: si, pero. . .. Si, pero.
en una sociedad consolidada.
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Y asi como nuestro Alberdi queria “La repiblica po-
sible antes de la venidera...”, Bolivar pensaba en la re-
piblica imperfecta pero perfectible. -

LA REPUBLICA CONSERVADORA

La transicién politica latinoamericana planteaba a los
Libertadores dos preguntas: por qué y para qué.

Hombres menos responsables que Bolivar y San
Martin podrian haberse conformado con contestar a la
primera: {por qué? Pues bien, muy simple: independizarse
porque se ha agotado la sustancia moral del vinculo
de dominacién.

Pero ¢y la segunda? El para qué obsesmnaba a los dos:
reenviaba a otro interrogante: ¢qué serdn nuestros pue-
blos? La libertad es el camino del ser. Pero el ser..., la
viabilidad. .. Bolivar no era ingenuo. Es preferible tra-
ducir su escepticismo sobre la capacidad politica de pro-
yectar en comln y sobre la calidad- ética del ejercicio.
politico como -una reflexién critica del hombre de la Ilus-
traciéon en matriz americana. Lo he dicho ya, pero hay
que insistir. Insistir en que sus propuestas politicas son
para la instalacién no de un régimen definitivo sino de
una transicion.

Esos 6rganos eran la cdmara popular, el senado here-
ditario y la presidencia electiva y vitalicia: un 6rgano de-
mocratico y dos aristocraticos. Y todavia el aredpago, el
Poder Moral. ,

En su discurso de Angostura en 1819 —sigue sién-
dome duro renunciar a la evocacién histérica—, Bolivar
sintetiza muy concretamente: “El sistema de Gobierno
mas perfecto es aquel que produce mayor suma de feli-
cidad posible, mayor suma de seguridad social y mayor
suma de estabilidad politica”.

Las propuestas han sido objeto de innumerables co-
mentarios. Desde los entusiastas como el olvidado del
maestro Bielsa (“La concepcién politica de Bolivar” en
Estudios de Derecho Pdblico, t. 111, Araya, Buenos Aires,
1952, p. 591), a los aprobatorios de Salvador de Mada-
riaga (Bolivar, Editorial Sudamericana, Bs. Aires, t. II,
p. 21). Y como es Madariaga el més critico, es el mejor
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para la glosa, porque pone de relieve sin adulacmn el
pensamiento de la transicion.

LA CONSTITUCION BOLIVIANA

Si “fue Sucre el sufrido artifice dél nacimiento de
Bolivia”, fue el Libertador el-que le dio su constitucién
politica. Enrique M. Barba ha evocado la visita de Bolivar
- al Alto PerG, que fue como una exaltacién de su gloria
(“Bolivar y el Alto Perd”, “La Nacién”, 7/8/83). Yo lo
veo sobre la cima del cerro de Potosi con su estado ma-
yor, agitando —como él dijo— ‘el estandarte de la li-
bertad, desde las playas ardientes del Orinoco, para fijarlo
aqui, en el pico de esta montana, cuyo Sseno es el asombro
y la envidia del universo”

Si el simbolo SatleaCla a la gloria, exaltaba el carisma,
representaba la fundacién de un Estado, como un dato
plastico para la posteridad, el haber aceptado dar la cons-
titucién a Bolivia —la Ginica peticién cumplida entre to-
das las que se le hicieron— habla bien a las claras del
empefio constituyente de Bolivar. Y no digo constituyente
en el sentido de quien redacta la ley fundamental, sino
de quien pone lo fundamental de las leyes. Es posible
que como hombre de la Ilustracién creyera en la capaci-
dad social conformadora de la ley, pero su sentido de las
realidades estaba por encima del prejuicio formal. El' que-
ria encarnar su proyecto de. sociédad para que la auto-
ridad sostuviera lalibertad y la hbertad convergiera hacia
la autoridad.

“Creaba un Poder Ejecutivo en el ‘que un presidente
seria vitalicio con derecho para elegir a un vicepresidente
. que administraria el Estado y le sucederia en el mando.
Ponia el acento, y no era éste un recurso de circunstan-
cias, en principios de libertad e igualdad.” “He conser-
vado intacta la ley de las leyes, la igualdad; sin ella, pe-
recen todas las libertades, todos los derechos.” En verdad,
Bolivar era consecuente con la legislacién que é1 mismo
habia dictado al hacer al indio ciudadano de la repi-
blica, con igual derecho y responsabilidad que los blan-
cos y mestizos. Decreté la cesacién del poder de los ca-
ciques ricos y poderosos que explotaban a sus hermanos”
(Barba, cit.).
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Podriamos remitir toda la obra constitucional de Bo-

livar a un pensamiento estampado en la Carta de Jamaica
en 1815: “No siéndonos posible lograr entre las repiiblicas
y monarquias lo mas perfecto y acabado, evitemos caer
en anarquias demagoégicas o en tiranias mondécratas”.
- Para ello desechaba los copiadores serviles, pero pro-
ponia modelos. Desechaba también las especulaciones sin
correspondencia con la realidad. En el manifiesto de Car-
tagena de 1812 habia dicho: “Los cédigos que consulta-
ban nuestros magistrados no eran los que podian ense-
fiarles la ciencia préctica del Gobierno, sino los que han
formado c1ertos buenos visionarios, que, imaginandose re-
plblicas aéreas, han procurado alcanzar la perfeccién po-
litica, presuponiendo la perfectibilidad del linaje humano.
Por manera que tuvimos filésofos por jefes, filantropia
por legislacién, dialéctica por tactica, y sofistas por sol-
dados. Con semejante subversién de principios y de cosas,
el orden social se resintié. .., y desde luego corri6 el Es-
tado a pasos agigantados a una disolucién universal, que
‘bien pronto se vio realizada’.

EL AREOPAGO O PODER MORAL

Hay que senalar por lealtad que este reproche alcanza.
al propio Bolivar cuando propone su cuarto poder o Po-
der Moral. “El Poder Moral de la Repfblica reside en un
cuerpo compuesto de un presidente y cuarenta miembros,
que bajo.la denominacién de Aredpago, ejerce una auto-
ridad plena e independiente sobre las costumbres piblicas
y sobre la primera educacién.” La instruccién y la ética
social son las dreas de esta corporacién de raiz grecorro-
mana, que se llama moral porque hace a la interioridad
del hombre. Lo que recogié la Constitucién boliviana
fue considerado antes impracticable por el Congreso de
Angostura.

. El juicio de Angostura era benévolo. Méas que im-
practicable era riesgoso -——un riesgo para la repablica—
atribuir un control regulador mas que moderador sobre ‘la.
opinién moral. Pero aun esto que digo debe relativizarse:
quizas los “prudentes” del Are6pago no hubieran exage-
rado su. ministerio; quizés la opinién moral quedaba sin
el Aredpago en medios de comunicacién no mejor inspi-
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rados. Pero lo que quiero decir en definitiva, es que Bo-
livar se definia por sus propias palabras de reproche como
un ‘“‘visionario. .. de la perfeccién politica”.

Para ubicarnos en el siglo pasado, hay que recordar
que era frecuente la preceptiva moral en las constitu-
ciones. El Gltimo ejemplo que he encontrado entre los muy
numerosos, es el art. 92° del proyecto de constitucién de
fray Mamerto Esquid, cuando dice: “La mediocridad de
fortunas y la falta de industrias propiamente dichas.en’
la provincia, y no el esplendor y lujo de otros Estados,
son la verdadera base de leyes justas y equitativas sobr;:
contribuciones y célculo de presupuesto de gastos”. La
disposicion es .ejemplar y hoy la leemos con nostalgla,,
pero el técnico diria solamente que el presupuesto debe.
ser equilibrado. La preceptiva moral penetra mas hondo
y al descubrir la pobreza, dice no al consurmsmo y al
gasto superfluo. .

Y por Gltimo, también es cierto que proyectar dura-
blemente es saber que las constituciones que mejor han.
interpretado su tiempo han sido las' més sencillas, las que
cargaron de responsabilidad cada palabra, las que trataron
de darle valor operativo y no inmovilizaron en los textos
instituciones secundarias o cuestiones. contingentes.

No se me ocurre con estas advertencias, disminuir la
importancia ontolégica de la propuesta bohvanana en el
fondo nos dice que la sociedad no es adulta y ‘que es buerio
ayudarla a madurar. Cuando ahora se parte del pre-
supuesto no probado de que la sociedad es siempre adulta,
uno se pregunta qué mampulacxones impunes anuncia
tal optimismo. :

“Moral y luces... nuestras primeras necesidades.” Asi
habia repetido la Ilustracién y asi dej6 escrito Bolivar
una de sus expresiones mayores. En ese espiritu, San
Martin redactaba los consejos para la educacién de su
hija y Bolivar las instrucciones para la formacién de su
sobrino. Y en el mismo espiritu de una responsabilidad
educativa del que engendra, sugeria Bolivar las mst1tuc10-
nes fundamentales : :
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“DE TODO EL° MUNDO NUEVO
UNA SOLA NACION”
Examinado el modo con que Bolivar afronta la tran-
sicién, se puede recordar cémo piensa el futuro. Ese futuro
es la integracién latinoamericana. -

Insistamos con Massuh (“Bolivar y el humamsmo la-
tinoamericano”, “La Nacién”, 24/7/83) en los “tres prin-
cipios que animaron de modo constante la empresa bo-
livariana: 1°) la propia’ libertad pasa por la afirmacién
de la de los demds; 2°) el caos americano sélo puede ser
enfrentado por una voluntad histérica que piensa en tér-
minos de unidad y totalizacién continental; 3°) la Utopia
de- América”.

Las ideas de unidad, totalidad, integracién y sintesis
son las que trasmite, segin Massuh, a los humanis-
tas americanos.

Sobre 1a integracion latmoamencana querida por el
Libertador, hay interrogantes. que se abren a la inquisi-
cién rigurosa y a las familias de espiritu. Quiero decir
que habri interpretaciones no siempre objetivas sobre el
panamericanismo, €l interamericanismo y el hispanoame-
ricanismo. ¢Queria el vencedor de Boyaca la participacién
de los Estados Unidos? ¢Gran Bretafia era fiadora ante la
Santa Alianza o desempefiaba otra funcién menos transi-
toria? ¢Eran conscientes de la penetracién de una su-
puesta ideologia anglosajona?.

Todas las divisiones de nuestro espmtu, todas las in-
fluencias recibidas, todo el eclecticismo de nuestra forma-
ci6én asoma aqui.

Creo simplemente que la empresa quedé latente en
el contexto cultural, pero ajena al proyecto politico. Creo
que la energia social fue acaparada por la transicién; des-
pués de la transicién, por la organizacién de cada Estado-
nacién; después de la organizacién, por el crecimiento;
después del ‘crecimiento por la crisis de crecimiento; des-
pués ‘de la crisis, por las ideologias y los intereses y la
pugna de los nuevos grupos de poder; no fue mucha la
energia social que generamos y la distribuimos por largo
tiempo en proyectos sin grandeza. La utopia de América
debié ser postergada.
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Pero he aqui que el bicentenario de Bolivar nos des-
pierta de nuevo a su suefio. He aqui que “formar de todo
el Mundo Nuevo una sola nacién”, parece de nuevo ya
no posible sino necesario. He aqui que el Congreso de
Panama se actualiza en aquella punta del alma que sélo-
abriga los suefios que van a ser realidad. Quisiera decirlo
con palabras de Victor Massuh (“Bolivar”, cit.):

La utopia de América

~ “El humanista latinoamericano también procura vincu-
lar a la cultura con la tierra, con las fuerzas telGricas y
la comunidad viva e inmediata. La voluntad individual
no aparece desligada de la fraternidad de los hombres.
La labor teérica no cierra las puertas a la imaginacién ni
a los contenidos estéticos y religiosos. Y es frecuente el
intelectual que incursiona en la accién social obedeciendo
a un imperativo ético que no se distingue demasiado de
la militancia politica; ésta, a su vez, es una versién de
la docencia civil que, en su raiz, responde a un impulso
fundador de instituciones y a un interés entrafiable por
el destino de la Repablica. Pero no sélo en estos aspectos:
también en los terrenos del arte, la imagineria popular,
las letras, el folklore, la crénica politica y la historia'de
las instituciones, vuelve una y otra vez ese oscuro llamado
que se conoce como la Utopia de América: el suefio bo-
livariano de la unidad, hogar de lo diverso, de la convi-
vencia complementaria de los opuestos, la sintesis. En
suma: reconocimiento de la complejidad de lo real, de su
resto proteico, y de la necesidad de no someterlo a la
violencia de los reduccionismos.

”Acaso la tradicibn del humanismo bolivariano nos
ayude a enfrentar los espasmos de un mundo en agonia:
algunos de sus sintomas son el espiritu de secta, el oscu-
rantismo de la ideologia, la asepsia del tecnécrata, la ri-
gidez de los fanatismos religiosos, y también la moderna
seduccién de la Nada con sus nuevos arquetipos: el sui-
cida, el depredador violento, el consumidor puro. Acaso
nos ayude a intentar un rescate del futuro, aclarar su ho-
rizonte enrarecido por el veneno de tantas explosiones
(nuclear, demogréfica, informativa, armamentista, senso-
rial, activista, propagandistica y tecnolégica). El estruendo
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téxico. de estas explosiones paraliza a la pobre criatura
humana: bloquea su futuro convertido ya en una nube
de humo negro, un hueco, la boca de un torbellino que
nos traga, una arena movediza, una incégnita adversa.”

Sefiores: Para un momento asi nos fueron dadas las
ideas politicas de Bolivar: para ordenar la transicién y
para rescatar el futuro.
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